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De stad van de toekomst
Guido Deraeck

Nu mensen meer dan ooit tevoren in steden wonen, is het nodig om het ‘samen’ leven 
in de stad leefbaar en aantrekkelijk te maken. In die zin bespreekt de Amerikaanse 
socioloog Richard Sennett in Stadsleven. Een visie op de metropool van de toekomst1 uit-
voerig de relatie tussen hoe steden geconcipieerd en gebouwd worden en hoe mensen 
er daadwerkelijk in leven. Als voorbeeld geeft hij een historische én actuele kijk op 
de ontwikkeling van grootsteden als Parijs, Barcelona en Shanghai, maar ook op de 
sloppen wijken van Medellin en Mumbai. 

De moderne steden zijn doorgaans van tevoren door urbanisten, architecten en pla-
nologen bedacht en ontworpen als gesloten en afgelijnde gehelen. Buiten die planning 
krijgt wat gewone mensen willen invullen geen kans. Daarom opteert Sennett voor het 
alternatief van de open stad. Met andere woorden: een stad waar niet alles strikt door 
planologen en architecten op voorhand gepland is en waar rekening wordt gehouden 
met het leven en werken van de inwoners. Stedenbouwkundigen moeten bij nieuwe 
bouwvormen vooral oog hebben voor het leven van de burgers en hun steeds weer 
veranderende situaties. Het komt erop aan dat steden vooral leefbaarder gemaakt wor-
den voor àl hun inwoners, ongeacht afkomst en waar diversiteit en omgang met elkaar 
uitgangspunt van is. 

Vijftien jaar geleden reeds ontwikkelden Sennett met Burdett aan de London School of 
Economics het programma waarin ze onderzochten hoe steden zijn gebouwd, hoe men-
sen erin wonen en hoe een en ander met elkaar in verband staat. Hun opzet was om 
steden in de toekomst toegankelijk te maken. Sennett vertrok hierbij ook van de visie 
die indertijd John Lindsay opzette voor New York als toegankelijke stad voor iedereen, 
als antwoord op de etnische spanningen en de economisch sterk gesegregeerde stad.

Open versus gesloten stedenbouw

Moderne, gesloten steden zijn nog te vaak van tevoren rechtlijnig ontworpen en bedacht.
Binnen die planning krijgen gewone mensen geen kans op wat ze willen invullen op 
het vlak van nabijheid en menselijke omgang. Als alternatief introduceert Sennett de 
open stad, waar niet alles strikt gepland is en waar rekening wordt gehouden met 
onvoorspelbaarheden. Zo moeten urbanisten kunnen experimenteren met bouwvor-

men die steden voor àl hun bewoners leefbaarder 
maken. Hierbij is het boek Stadsleven een verade-
ming nu meer mensen dan ooit in steden wonen: 
een originele en geëngageerde visie op de toe-
komst van steden.

Sennet beantwoordt er vragen hoe de stedenbouw 
zich in de afgelopen eeuwen ontwikkeld heeft en 

waartoe dat heeft geleid. Hij analyseert daarop wat er momenteel gebeurt in explo-
sief groeiende steden zoals New Delhi, Medellin en Mumbai. Hij geeft richtlijnen en 

Moderne, gesloten steden zijn nog 
te vaak van tevoren rechtlijnig 
ontworpen en bedacht.
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ENvisies aan hoe je in feite een stad kan ontwerpen waarin mensen op een goede, aan-
gename en open manier met elkaar kunnen omgaan.

Ville en cité

Sennett maakt een onderscheid tussen (aan het Frans ontleende termen) ville en cité.

De ville betekent dan de stad in het algemeen, de cité een specifieke plaats. Cité bete-
kende dan meer het levensgevoel van mensen in een buurt of wijk, de hechting aan een 
bepaalde plaats en de gevoelens ten opzichte van buren en nieuwelingen,vreemden. 
Sennet knoopt met deze betekenis van cité terug aan bij wat stadsplanning in de toe-
komst betreft. Hij maakt een fundamenteel onderscheid tussen de bebouwde (of te 
bouwen) omgeving en hoe de mensen daarin (kunnen) leven en met elkaar omgaan. 
Het gaat dan om een soort collectief plaatsbewustzijn, dat groeit naarmate men erin 
woont en waar mogelijkheden voorzien zijn om ruimtes anders in te delen dan op 
een meestal rigide manier bedacht werd. Zo moeten planologen ingaan tegen de wil 
van veel mensen die tegen sociale mix zijn en in aparte settings wonen, zoals bijvoor-
beeld de vele gated communities, die blijkbaar vandaag wereldwijd een nieuwe vorm 
van woningontwikkeling zijn. Volgens Sennet moet de planoloog hiertegen ingaan in 
naam van rechtvaardigheid: vooroordelen mogen geen ruimte krijgen. Maar Sennett 
ziet ook in dat de spanning tussen de gebouwde en de geleefde stad niet volledig opge-
lost kan worden door principiële planologen.

Een open samenleving moet meer egalitair en democratischer zijn dan de meeste 
samenlevingen vandaag zijn. Welvaart en macht mogen niet geconcentreerd zijn bij 
een kleine bovenlaag. Niet gemakkelijk te plannen. Openheid is dan volgens Sennet 
wel de beste manier om de complexe relatie tussen cité en ville vorm te geven. De rol 
van de stedenbouwkundige en architect moet zijn 
om complexiteit aan te moedigen en een interac-
tieve ville te creëren met daarbinnen ordelijke 
cité-enclaves als oriëntatiepunten: een omgeving 
waarin mensen kunnen experimenteren en erva-
ringen opdoen. 

In tegenstelling hiermee bespreekt Sennett de 
plannen van modernist Le Corbusier met het plan 
Voisin (1924) voor urbanisatie op de rechteroever 
van Parijs. Hij voorzag de afbraak van de Marais-buurt en wou die vervangen door het 
bouwen van verschillende uniforme torenblokken. Daarbinnen moest het hele leven 
en werken van mensen zich afspelen, los van de bestaande omgeving erbuiten. In dat 
plan was er geen sprake meer van straatleven. Le Corbusier probeerde de efficiëntste 
manier te vinden waarop mensen konden wonen en die te bouwen voor ze erin trok-
ken. Het plan ontkent feitelijk de cité ten gunste van de ville. Volgens hem kon de stad 
functioneren als een efficiënte machine.

Zijn adviezen voor een functionele stad vonden na de oorlog ook opvolging bij de cre-
atie van nieuwe steden in het Zuiden, zoals de nieuwe Braziliaanse hoofdstad Brasilia. 
Het was al snel duidelijk dat de vorm van de gebouwen niet veel invloed had op de 

Rond de geplande stad ontstond al 
snel een veel grotere, namelijk een 
stad van arme mensen die, hoewel 

erg chaotisch, ook een grote sociale 
en economische activiteit kende.
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ontwikkeling van democratie en gelijkheid. Rond de geplande stad ontstond al snel 
een veel grotere, namelijk een stad van arme mensen die, hoewel erg chaotisch, ook 
een grote sociale en economische activiteit kende.

En dan beschrijft Sennett het probleem van de gesloten immense urbanisatie-explosie 
van de andere steden in het Zuiden — in China, India, de Centraal-Afrikaanse landen — 
waar de ville gestandaardiseerd is door grote bouwbedrijven en financiële instellingen. 
Zo zijn Shanghai of Beijing bijvoorbeeld niet meer te onderscheiden van de hoogbouw 
van New York. Maar Sennett geeft ook aan dat er open bouwmodellen gecreëerd wer-
den, zoals de Nehru Place in New Delhi, in gebruik genomen door de bewoners van 
het trottoir, met in de gebouwen er omheen kleine techstart-ups. Bestaande steden 
kunnen ook ‘geopend’ worden: zo biedt een kabelbaan in de favela van Medellín in 
Colombia de bewoners van deze arme, geïsoleerde en voorheen gesloten barrio toe-
gang tot de stad in het dal. Een ander voorbeeld ligt in Mumbai waar open straten een 
plaats vormen waar op hetzelfde ogenblik gewoond en gewerkt wordt. Ook incomplete 
architecturale woningontwerpen geven openheid: in Chili worden ruwbouwskeletten 
aangeleverd die door de arme bewoners verder kunnen worden voltooid en ingevuld.

Pleidooi voor adaptieve stedenbouw

Het komt er vooral op aan om ruimte te creëren voor nieuwe ontwikkelingen en ideeën, 
waarbij de maatschappelijke waarde ook gaat meetellen. Daarom pleit Sennett voor 
adaptieve stedenbouw waar de stad divers, leefbaar en flexibel is en waar de bewoners als 

gebruikers samen met hun bestuurders planolo-
gen inspireren. Samenwerking en daadwerkelijke 
inspraak is nodig voor deze transformatie. Dat 
betekent afstappen van de traditionele en vaak 
rigide rol van planning zoals die opgezet wordt 
door steden en gemeenten. Een nieuwe bouw- en 
vooral leefcultuur dient samen opgezet te worden. 

De stad is, meer dan ooit, dé plek waar het gebeurt. De open stad biedt meer ruimte 
dan de klassieke gesloten stad om alles goed te laten lopen, waarbij de machtsrelaties 
niet directief, maar interactief zijn. Sennett verwijst hiervoor ook naar Hannah Arendt 
in Vita activa: ‘de publieke ruimte is een plaats waar mensen vrijelijk en als gelijken 
kunnen discussiëren’ (p.371).

Sennett als pionier en visionair stadssocioloog: ‘Wonen in open steden, daarvan 
word je een beter mens’. 

Stad van het verleden: Venetië

In contrast met de open stad van de toekomst (zie Richard Sennett) biedt De klank van 
de stad. Een cultuurgeschiedenis van Venetië2 ons een kijk op de stad bij uitstek uit het ver-
leden, namelijk het monument dat deze stad zelf is. Gegroeid als wereld- en handelsstad, 
bindmiddel tussen West en Oost, ontstond deze dogestad als stadsstaat door droog-
legging, kunstmatig gecreëerd in een lagune, aan alle kanten omringd door water. 
Oorspronkelijk nog als open stad, en in zekere zin op mensenmaat ontwikkeld, waren 
in het Venetië van de Renaissance segregatie en aparte bewoning wel troef. De vele 

Wonen in open steden, daarvan 
wordt je een beter mens.
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ENvreemdelingen, erheen gekomen van heinde en ver, waren verplicht in aparte wijken 
te wonen. Het Joodse getto lag niet voor niets afgezonderd in het noorden van de stad.

Maar vandaag is Venetië een (weg)zinkende stad, symbool voor een Europa dat in ver-
warring op zoek is naar zichzelf en naar erkenning. Het massatoerisme, meer dan in 
enige andere stad, is er probleem nummer één geworden, niet het minst door de kolos-
sale cruiseschepen die er dagelijks aanleggen en waarbij de toeristen de stad onder de 
voet (en het water) lopen. Zoals in andere cultuursteden in de wereld vormt het toe-
risme niet enkel een daadwerkelijke plaag, maar verdwijnt vooral de leefbaarheid voor 
de inwoners. Meer en meer burgers verlaten dan 
ook de stad.

Wat blijft zijn vooral kunst en muziek die verbin-
den, als levend geheugen van eeuwen Europese 
cultuurgeschiedenis. Het labyrint in de lagune 
blijft hoe dan ook een levend geheugen vormen 
van meer dan vijf gevulde eeuwen groei en tanend 
verval. En toch kan men trager door de oude stad, 
ooit op mensenmaat gegroeid, blijven flaneren. Deze dogestad blijft, getuige de ana-
lyse in dit boek De Klank van de stad niettemin betoveren. Men kan er nog steeds danig 
genieten van de sfeer in de grootste voetgangerszone ter wereld. Maar de leefbaarheid 
voor de inwoners wordt er fel door geschaad. De oorspronkelijke Republiek Venetië 
blijft de eeuwig andere, lang dezelfde gebleven, ongezien en ongewoon.

Geen andere plek in Europa cultiveert zozeer het genieten en flaneren in de publieke sfeer. 

Het politiek en economisch ooit zo machtige Venetië, stad van de gewaardeerde 
Biënnales, stad van water en gondeliers waar eigen specifieke regels gelden, riskeert 
ten onder te gaan. In dit boek slagen de auteurs erin om een mooi beeld op te hangen 
van deze stad met daarbij oog voor de vele auteurs, componisten, beeldende kunste-
naars en cineasten die aangetrokken werden door de dogestad. 

Is deze gesloten stad uit het verleden dan toch voor de aandachtige lezer een passende 
aanvulling bij het verhaal van de open stad van de toekomst volgens Richard Sennet?
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daadwerkelijke plaag, maar verdwijnt 
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